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L. Einleitung und Rechtsgrundlagen

Anlass fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag ist die Bebauungsplan-Anderung ,Héfen* in Horb-DieRen.

..........

V) e
= .

4 = 5 3
Abb. 1: Ubersichtskarte mit der Lage des Plangebietes (schwarz gestrichelt).

Durch die Planaufstellung kénnten Eingriffe vorbereitet werden, die auch zu Stérungen oder Verlusten von
geschiitzten Arten nach § 7 Abs. 2 BNatSchG oder deren Lebensstatten fiihren kénnen. Die Uberpriifung er-

folgt anhand des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrages.

Nachdem mit der Neufassung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom Dezember 2007 das deut-
sche Artenschutzrecht an die europaischen Vorgaben angepasst wurde, missen bei allen genehmigungs-
pflichtigen Planungsverfahren und bei Zulassungsverfahren nunmehr die Artenschutzbelange entsprechend

den europaischen Bestimmungen durch eine artenschutzrechtliche Priifung beriicksichtigt werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 1
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1.  Untersuchungszeitraum und Methode

Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten zwischen Mitte April und Ende August in der
Form von Ubersichtsbegehungen. Es wurde das vorhandene Inventar an biotischen und abiotischen Struktu-
ren auf eine mdgliche Nutzung durch artenschutzrechtlich indizierte Spezies untersucht und die vorgefunde-
nen relevanten Arten dokumentiert. Innerhalb des Grundstiickes wurden Kleinstrukturen definiert, die als Ha-
bitate fir Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie, fir europaische Vogel- und Fledermausarten sowie fir
die nach dem Bundesnaturschutzgesetz besonders oder streng geschiitzten Arten geeignet sein kénnten. So
wurden auch samtliche Strukturen nach vorjahrigen Neststandorten, nach Bruthéhlen, nach Rupfplatzen etc.

abgesucht.

Im Vordergrund der Ermittlung von potenziellen Arten stand auch die Selektion des Zielartenkonzeptes des
Landes Baden-Wiirttemberg (ZAK). Diese erfolgt durch die Eingabe der kleinsten im Portal des ZAK vorge-
gebenen Raumschaft in Verkniipfung mit den Angaben der im Gebiet vorkommenden Habitatstrukturen. Im

Ergebnis lieferte das ZAK die zu berilicksichtigenden Zielarten.

Auler elf europaischen Vogel- und 16 Fledermausarten standen nach der Auswertung des ZAK zunachst bei
den Saugetieren die Haselmaus (Muscardinus avellanarius), bei den Reptilien die Zauneidechse (Lacerta
agilis) sowie der GroRe Feuerfalter (Lycaena dispar) im Vordergrund. Von den Arten des Anhanges |l der

FFH-Richtlinie sollte nach dem ZAK aulerdem der Hirschkafer (Lucanus cervus) berticksichtigt werden.

Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen nachfolgen-

den Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Nr. Datum Bearbeiter Uhrzeit Wetter Thema

(1) 21.04.2018 Schurr 07:30 — 08:10 Uhr 18 °C, wolkenlos, windstill Ubersichtsbegehung
(2) 20.05.2018 Schurr 21:10 — 22:00 Uhr 19 °C, heiter, windstill Ausflugskontrolle
(3) 11.06.2018 Schurr 08:20 — 08:40 Uhr 21 °C, bewdlkt, schwach windig Ubersichtsbegehung
(4) 11.07.2018 Schurr 06:25 - 06:40 Uhr 20 °C, bewdlkt, schwach windig Ubersichtsbegehung
(5) 30.08.2018 Schurr 09:30 — 10:00 Uhr 17 °C, 50 % bewdlkt, windstill Ubersichtsbegehung
(6) 17.01.2019 Schurr 15:10 — 15:40 Uhr 5 °C, 50 % bewdlkt, windstill Begehung Gebaude
Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Ubersichtsbegehung: Erfassung samtlicher artenschutzrechtlich relevanter Strukturen, Tier- und Pflanzenarten

Erganzend zu den eigenen Erhebungen wird das landesweite Zielartenkonzept (ZAK) fir Horb am Neckar

dargestellt und bei der Ergebnisfindung mit diskutiert. Als zutreffende Habitatstrukturen wurden ausgewahlt:

« D2.2.2 Grunland frisch und nahrstoffreich (Flora nutzungsbedingt gegeniber D2.2.1 deutlich ver-

armt),
e D6.1.2 Gebilische und Hecken mittlerer Standorte,

« D6.2 Baumbestande (Feldgehdlze, Alleen, Baumgruppen, inkl. baumdominierter Sukzessionsge-

holze, FlieRgewasser begleitender baumdominierter Gehodlze im Offenland (im Wald s.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 2
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E1.7), Baumschulen und Weihnachtsbaumkulturen) und
« F1 AuRenfassaden, Keller, Dacher, Schornsteine, Dachbdden, Stalle, Hohlrdume, Fensterladen
oder Spalten im Bauwerk mit Zuganglichkeit fir Tierarten von auf3en; ohne dauerhaft vom
Menschen bewohnte Raume.
Im Zielartenkonzept fur diese Auswahl sind 30 (31) Tierarten aus 4 (5) Artengruppen aufgefiihrt. Die Zahlan-
gaben in Klammern beinhalten neben den Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie auch Arten des Anhan-
ges Il. Die zu berlcksichtigenden Arten nach dem Zielartenkonzept des Landes Baden-Wirttemberg (ZAK)
sind in Tabelle 7 im Anhang dieses Gutachtens dargestellt. Die Angaben in Klammer schlie3en den Hirsch-

kafer aus dem Anhang Il der FFH-Richtlinie mit ein, welcher in jener Tabelle nicht mit aufgefihrt ist.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 3
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2. Rechtsgrundlagen

Die rechtliche Grundlage fir den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG der folgendermalen gefasst ist:

"Es ist verboten,

+ wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten, nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

+ wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

» Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren,

+ wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoéren.”

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von
der Europaischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vor-
schriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug
praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach
gelten fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur Vorhaben im Sinne des
§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, folgende Bestimmun-

gen:

1. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europaische Vogelarten betroffen, liegt ein
Verstol gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schadigungsverbot) nicht vor, wenn die Beeintréachtigung durch
den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaRnahmen
nicht vermieden werden kann. Weiterhin liegt ein Verstol? gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 (Stérungsverbot)
nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt bleibt. Die dkologische Funktion kann vorab durch vorge-
zogene Ausgleichsmallnahmen (so genannte CEF-MalRnahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fir Stand-
orte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

2. Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vor-
habens ein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die artenschutzrechtlichen Verbote
bei nach § 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu-
lassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit nur fiir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihr-
ten Tier- und Pflanzenarten sowie europaischen Vogelarten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschiitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-
chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fur
diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange muissen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen) Uber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung
und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevor-
aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 4
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Il. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

1. Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet liegt im Ortskern von DieRen und wird im Norden durch die Bittelbronner und im
Osten durch die HéfenstralRe begrenzt. Im Stden und im Westen schlieen sich weitere bebaute Grundsti-

cke an. Das Gelande fallt starker geneigt nach Westen ab und liegt auf einer Héhe von ca. 490 m Gber NHN.

Natarsefitzgebiet

‘ / 50505 tanklo- W B
Abb. 2: Ausschnitt aus der topograﬁschen Karte (Plangebiet schwarz gestrichelt)
(Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

2. Nutzung des Untersuchungsgebietes

Die Flachen sind teilweise mit einem Wohnhaus und mit einer Scheune bebaut. Die Uibrigen Bereiche liegen
entweder als versiegelte Flachen zur ErschlieBung und flr Stell- und Lagerplatze vor oder wurden als Obst-

garten mit Apfel- und Birnenhochstammen auf einer Fettwiese gepflegt.

Abb. 3: Blick auf das Grundstick entlang der Bittelbronner Stral’e von Nordosten nach Sidwesten.

3.  Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 5
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3.1. Ausgewiesene Schutzgebiete nach dem Naturschutzrecht
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(Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 2: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung Lage

(1) 7517-341 FFH-Gebiet: Horber Neckarhange 100 mW
(2) 2.218 Naturschutzgebiet: DieRener Tal und Seitentaler 110mWwW
3) 1-7517-327-1031  Offenlandbiotop: Baumhecke O Diel3en, ,Tabakacker* 190 m N
(4) 1-7517-327-2667  Offenlandbiotop: DieRener Bach zw. DielRen und Untere Sagemdihle 150 m S
(5) 1-7517-327-0991  Offenlandbiotop: 4 Feldhecken O Dielen, ,Eichhalde’ 170m O
(6) 2-7517-327-3142  Waldbiotop: Waldrand NO Dief3en 250m O
7) 82370400027 Naturdenkmal: 1 Winterlinde 170 m W
(8) 2.37.052 Landschaftsschutzgebiet: DieRener Tal und Seitentéler 430 mw
ohne 7 Naturpark: Schwarzwald Mitte/Nord innerhalb

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Der Geltungsbereich liegt innerhalb des Naturparks ,Schwarzwald Mitte/Nord‘. Dariiber hinaus bestehen kei-

ne weiteren Schutzgebiete innerhalb. Die nachst gelegenen sind das FFH-Gebiet ,Horber Neckarhange® in

ca. 100 m Entfernung in westlicher Richtung und das Naturschutzgebiet ,Dief3ener Tal und Seitentéler’ in ca.

110 m Entfernung in westlicher Richtung. Vom Vorhaben gehen keine erheblichen negativen Wirkungen auf

die Schutzgebiete und deren Inventare in der Umgebung aus.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Seite 6
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3.2. Ausgewiesene FFH-Lebensraumtypen auBerhalb von FFH-Gebieten

L Ty )

; /
&

er Mageren Flachlan
(Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 3: Magere Flachland-Méahwiesen (FFH LRT 6510) in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung Lage
1) 65000-237-46147806  Magerwiese Hofenstralle 6stlich DielRen 75mO
(2) 65000-237-46148384 Magerwiese Hofenstralie Il stlich Die3en 75mO
(3) 65000-237-46148710  Mahwiese 0stlich von DieRen I 120m O
(4) 65000-237-46148746  Mahwiese Ostlich von Diel3en Il 200m O
(5) 65000-237-46147804 Magerwiese am Sportplatz suidlich DieRen 200m S
(6) 65000-237-46148390 Magerwiese Bittelbronner Steige nérdlich Diefden 220mN
(7) 65000-237-46148750 Mahwiese ndrdlich von DieRen IV 220mN
Erldauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kurzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich keine ausgewiesenen FFH-Lebensraumtypen. Die nachst
gelegene Magere Flachland-Mahwiese (LRT 6510) befindet sich in ca. 75 m Entfernung in &stlicher Rich-
tung. Vom Vorhaben gehen keine erheblichen negativen Wirkungen auf die FFH-Lebensraumtypen und de-
ren Inventare in der Umgebung aus.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 7
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3.3. Biotopverbund

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" versteht sich als Planungs- und Abwagungsgrundlage, die ent-
sprechend dem Kabinettsbeschluss vom 24.04.2012 bei raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu
berlcksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Ar-
beits- und Beurteilungsgrundlage zur diesbezulglichen Standortbewertung und Alternativen-Prifung sowie

bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder Ersatzmalinahmen-Flachen.

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" stellt im Offenland drei Anspruchstypen dar — Offenland trocke-
ner, mittlerer und feuchter Standorte. Innerhalb dieser wird wiederum zwischen Kernflachen, Kernraumen
und Suchraumen unterschieden. Kernbereiche werden als Flachen definiert, die aufgrund ihrer Bioto-
pausstattung und Eigenschaften eine dauerhafte Sicherung standorttypischer Arten, Lebensraume und Le-
bensgemeinschaften ermoglichen kénnen. Die Suchrdume werden als Verbindungselemente zwischen den
Kernflachen verstanden, Uber welche die Ausbreitung und Wechselwirkung untereinander gesichert werden
soll.

Legende

[ Biotopverbund feuchte Standorte

Biotopverbund mittlere Standorte
I Kernfiache

rrrrrrr

rrrrrrr
500 m - Suehraum
1000 m - Suchraum

wq Hintergrundkarte

nschaft und Gewasser

N RSN
Abb. 6: Biotopverbund (blaue, griine und braune Flachen) in der Umgebung (schwarz gestrichelte Linie)

(Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Der Geltungsbereich tangiert keine Flachen des landesweiten Biotopverbundes. Eine durch das Vorhaben

bedingte Verschlechterung der Biotopverbundfunktion kann ausgeschlossen werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 8
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lll. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Bezlglich der streng geschutzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den europaischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot:

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare
Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Storungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungs-

zustandes der lokalen Population fiihrt.

Tab. 4: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Farn- und potenziell geeignet — Das Vorkommen von planungsrelevan- besonders / streng geschitzt,
Bliitenpflanzen ten Farn- und Blitenpflanzen war auf dem gartnerisch ge- Anhang IV FFH-RL

pflegten Grundstiick auszuschlieen. Natirliche Pflanzen-
standorte sind dort nicht mehr vorhanden.

> Es erfolgt keine weitere Prifung.
Saugetiere potenziell geeignet — Eine potenzielle Nutzung durch Fleder- besonders / streng geschiitzt,

(inkl. Fledermduse) mause als Jagdhabitat war gegeben. Eine Begehung mit Anhang IV FFH-RL
Ultraschall- und Aufzeichnungsgerat wurde vorgenommen.

Der Status der im ZAK aufgefiihrten Haselmaus (Muscar-
dinus avellanarius) wurde Uberprift.

> Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion (Kap.

ll1.1 und 111.2).
Vogel potenziell geeignet — Potenziale fiir stérungsunempfindliche alle Végel mind. besonders
Kultur folgende Arten waren gegeben. geschutzt, VS-RL, BArtSchV
» Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion (Kap.
l.3).
Reptilien potenziell geeignet - Planungsrelevante Reptilienarten waren besonders / streng geschitzt,
aufgrund der Biotopausstattung nicht zu erwarten. Anhang IV FFH-RL

Die im ZAK aufgefiihrte Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde
dennoch nachgesucht.

» Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion (Kap.
l.4).

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 9
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Tab. 5: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Amphibien nicht geeignet — Das Vorkommen von planungsrelevanten besonders / streng geschiitzt,
Amphibienarten wurde grundsatzlich ausgeschlossen. Es Anhang IV FFH-RL
fehlen die wichtigen Habitatelemente, wie Gewasser zur
Fortpflanzung sowie geeignete Sommer- und
Winterlebensraume.

» Es erfolgt keine weitere Priifung.

Wirbellose potenziell geeignet - Planungsrelevante Evertebraten wurden besonders / streng geschutzt,
aufgrund der fiir sie fehlenden Biotopausstattung nicht Anhang IV FFH-RL
erwartet.

Der im ZAK aufgefiihrte GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar)
wurde nachgesucht. Ebenso nachgesucht wurde der
Hirschkéafer (Lucanus cervus) als Anhang-11-Art.

» Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion (Kap.
l1.5).
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Bebauungsplan-Anderung

Hofen* BUROGFRORER

in HOrb DIeBen UMWELT * VERKEHR * STADTPLANUNG

1.  Séaugetiere (Mammalia) ohne Flederméause (s.o.)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes aul3erhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fiir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet. Das ZAK nennt

die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) als zu bertcksichtigende Art (gelb hinterlegt).

Tab. 6: Abschichtung der Saugetiere (ohne Fledermause) des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungs-
gebiet und den Habitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) *

Eigenschaft Erhaltungszustand
y H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 4 5
X X | Biber Castor fiber + + + +
X X | Feldhamster Cricetus cricetus
X X | Wildkatze Felis silvestris - ? - ? -
! ? Haselmaus Muscardinus avellanarius ? ? ? ? ?
X X | Luchs Lynx lynx ? ? ? ? ?

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\") mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ - einen gunstigen, ,gelb” [ - ] einen ungunstig-unzureichenden und ,rot* - einen
unglinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit grofRerer Farbsattigung)

Die in Baden-Wirttemberg streng geschiitzten Arten und die FFH-Arten, die z.T. in begrenzten und gut be-
kannten Verbreitungsgebieten auftreten, waren im Umfeld des Planungsraumes mit Ausnahme der Hasel-
maus (Muscardinus avellanarius) nicht zu erwarten.
Zur Okologie der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) mit Bemerkungen zum Vorkommen im Gebiet.

« Die Art besiedelt Waldgesellschaften aller Art, grofRere Feldgehdlze und Feldhecken im nutzbaren Verbund.

Zusammenhangende Strukturen sollen flr einen stabilen Bestand 20 ha nicht unterschreiten.
e Zur Erndhrung ist eine Strauchschicht mit Friichte tragenden Gehdlzen iber den gesamten Jahresverlauf

Lebensraum
erforderlich.
» Haselmause dringen in Parks und Obstgarten vor, sofern dichte Gehdlze in stérungsarmen Bereichen
vorhanden sind.
« Die Art ist standorttreu und wechselt innerhalb eines kleineren Revieres regelmafig den Standort durch
Verhalten Nutzung mehrerer selbst gebauter Sommerkobel (Parasiten- und Pradatorendruck);

* Nachtaktivitat mit Ernahrung von Knospen, Samen, Friichten, Blattern und teilweise auch Insektenlarven und
Vogeleier.

* Geschlechtsreife im ersten Friihjahr nach dem Winterschlaf. Die Brunft beginnt sofort nach dem Winterschlaf
Fortpflanzung und halt den gesamten Sommer an.

«  Wurfzeit nach 22 — 24 Tagen mit 1 — 7 (9) Jungen.

Verbreitung in » Die Haselmaus kommt in allen Landesteilen vor und sie ist nach bisherigem Kenntnisstand nirgendwo haufig.
Bq_den- » Verbreitungslicken sind lediglich die Hochlagen des nérdlichen Schwarzwaldes um Freudenstadt (vgl. ScHLunp
Wiirttemberg

22005) und des sudlichen Schwarzwaldes um Hinterzarten, Titisee, Schauinsland, Feldberg).

1 gemaR: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wurttemberg.
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Die Haselmaus bewohnt Laub- und Mischwalder mit artenreichem Unterwuchs, strukturreiche Waldsdume
und breite artenreiche Hecken. Hier findet sie Unterschlupf und Nahrung. Haselmause sind sehr scheu und
dammerungsaktiv. Am liebsten halten sie sich in dichtem Gestriipp auf, weshalb man sie fast nie zu Gesicht
bekommt. Als geschickte Kletterer meiden Haselmause den Bodenkontakt. Mit ihren Artgenossen kommuni-
zieren sie in erster Linie Uber ihren Geruchssinn. Im Sommer schlafen Haselmause in kleinen selbstgebau-
ten Kugelnestern aus Zweigen, Gras und Blattern, die sie innen weich auspolstern. Manchmal ziehen sie

aber auch in Baumhoéhlen oder Vogelnistkasten ein.

bb. 7: Obsthochstdmme im weiten Stand ‘ Abb. 8: Regelma[&ig gescnittene Hekeriegel

Innerhalb des Geltungsbereiches kommen keinerlei Strukturen vor, die als Habitat fir die Haselmaus geeig-
net sein kénnten. Der Gehdlzbestand beschrankt sich auf einige Obsthochstdmme im alten Ertrag und auf
regelmafig geschnittene Heckenriegel (Ligustrum vulgare) mit geringem Querschnitt oder aus fremdlandi-
schen Arten (Viburnum rhytidophyllum). Es konnten im Gebiet und seiner Umgebung keine Spuren von Ha-

selmausen (Winter- oder Sommerkobel, Nahrungsreste mit typischen Nagespuren) entdeckt werden.

Prognose zum Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Veerbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam -
menhang gewahrt wird.)

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keinerlei Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Haselmausen re-
gistriert. Eine Beschadigung oder Zerstérung und eine damit verbundene vermeidbare Verletzung oder To-

tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen kann zurzeit ausgeschlossen werden.

Prognose zum Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stbren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérwirkungen auf planungsrelevante Saugetierarten, die in

an das Plangebiet angrenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort so-
wie den Untersuchungsergebnissen wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen
und damit kann ein VerstoB gegen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

2 SchHiunp, W. (2005): Haselmaus Muscardinus avellanarius (Linnaeus, 1758) in: Braun, M. & F. DieterLen (Hrsg. 2005): Die
Saugetiere Baden-Wirttembergs. Band 2. Insektenfresser (Insectivora), Hasentiere (Lagomorpha), Nagetiere (Rodentia),
Raubtiere (Carnivora), Paarhufer (Artiodactyla). Uimer-Verlag. Stuttgart. 704 S.
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2. Fledermause (Microchiroptera)

Die nachfolgenden Nennungen der Fledermausarten fiur den Bereich des Messtischblattes 7517 (SO) stam-
men entweder aus der Dokumentation der LUBW, Ref. 25 — Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege

oder sind dem Zielartenkonzept (ZAK) entnommen.

Wie in Tab. 7 dargestellt, liegen der LUBW fiir das Messtischblatt-Viertel jingere Nachweise (®) von acht
Fledermausarten und altere Nachweise (o) von drei Fledermausarten vor. Diese sind innerhalb der Zeilen
gelb hinterlegt. Die Artnachweise in den Nachbarquadranten sind mit "NQ" dargestellt, die aus dem ZAK

stammenden Arten sind mit "ZAK" angegeben. Datieren die Meldungen aus dem Berichtszeitraum vor dem

Jahr 2000, so ist zusatzlich "1990-2000" vermerkt.

Tab. 7: Die Fledermausarten Baden-Wirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im

Untersuchungsraum sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7517 SO) mit

den Angaben zum Erhaltungszustand. 3
Deutscher Name Wissenschaftliche Vorkommen*® Rote Liste FFH- Erhaltungszustand

Bezeichnung bzw. Nachweis B-W " Anhang
1 2 3 4 5

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus ZAK 1 /v - - - :-
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii ZAK 2 [\ + ? ? ? ?
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus QO /ZAK 2 [\ + ? ? + ?
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii ZAK 2 /v + + - - -
Wasserfledermaus Myotis daubentonii ® /| ZAK 3 [\ + + + +
Grofes Mausohr Myotis myotis ® /| ZAK 2 /v + + + +
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus ® /| ZAK 3 [\ + + + +
Fransenfledermaus Myotis nattereri ® /| ZAK 2 [\ + + + +
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri QO /ZAK 2 [\ + ? - - -
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula QO /ZAK i [\ + - + ? -
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii ® /| ZAK i [\ + + + +
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus ® /| ZAK 3 [\ + + + +
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus ZAK G [\ + ? + +
Braunes Langohr Plecotus auritus ® /| ZAK 3 [\ + + + +
Graues Langohr Plecotus austriacus ® /| ZAK G [\ + ? - - -
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus NQ /ZAK i [\ + ? ? ? ?

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

1): BrauN ET AL. (2003): Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere in Baden-Wirttemberg. In: Braun, M. & F. DietereNn (Hrsg.) (2003): Die

Saugetiere Baden-Wirttembergs, Band 1.

1: vom Aussterben bedroht

2: stark gefahrdet

G: Gefahrdung unbekannten Ausmales

FFH-Anhang IV: Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

BNatSchG §§: streng geschiitzte Art nach dem Bundesnaturschutzgesetz.

i: Gefahrdete wandernde Tierart

FFH-Anhang Il / IV: Art nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

3: gefahrdet

3 gemal: Lusw Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wirttemberg.
4 gemal: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg - Geodaten fiir die Artengruppe der
Fledermause; Ref. 25 — Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege; Stand 01.03.2013
5  Braun & DieterLen (2003): Die Saugetiere Baden-Wiirttembergs, Band |, Allgemeiner Teil Fledermause (Chiroptera). Eugen Ulmer
GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.
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Tab. 7: Die Fledermausarten Baden-Wirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im
Untersuchungsraum sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7517 SO) mit
den Angaben zum Erhaltungszustand. ©

Luew: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ - einen gunstigen, ,gelb® [ - ] einen unglnstig-unzureichenden und ,rot* - einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4  Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréRerer Farbsattigung)

Untersuchungen zur lokalen Gemeinschaft von Fledermausen innerhalb eines Untersuchungsraumes kon-
nen grundsatzlich nur im aktiven Zyklus der Arten vorgenommen werden. Dieser umfasst den Zeitraum von
(Marz -) April bis Oktober (- November) eines Jahres. Aulierhalb diesem herrscht bei den mitteleuropaischen
Arten die Winterruhe.

Die aktiven Phasen gliedern sich in den Friihjahrszug vom Winterquartier zum Jahreslebensraum im
(Marz-) April bis Mai. Diese mindet in die Wochenstubenzeit zwischen Mai und August. Die abschlieBende
Phase mit der Fortpflanzungszeit endet mit dem Herbstzug in die Winterquartiere im Oktober (- November).
Diese verschiedenen Lebensphasen kénnen allesamt innerhalb eines gréReren Untersuchungsgebietes statt
finden oder artspezifisch unterschiedlich durch ausgedehnte Wanderungen in verschiedenen Raumen.
Quartierkontrollen: Zur Ermittlung einer moglichen Nutzung der Inventare durch Fledermause wurden die

Baume nach Hohlen und Spalten und der Schuppen nach Spuren von Fledermausen abgesucht.

L% -\\\ ‘\\\\\\\\
AV

“‘u\‘w\ ”

s t

Y . FEAl = ) I
Abb. 11: Dachboden des Schuppen Abb. 12: Balkenlage des Schuppendaches

Es konnten keine Hinweise auf eine jingere Nutzung durch Fledermause erfasst werden.

Bei einer abschlief’ienden Untersuchung am 17.01.2019 wurde aufierdem das Wohnhaus am Marktplatz 14

6 gemal: Lusw Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wurttemberg.
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begangen. Nach Auskunft der Stadt Horb stand dieses bereits seit mehreren Monaten leer. Es konnten in-
nerhalb des Gebaudes keine Spuren einer Nutzung durch planungsrelevante Tierarten gefunden werden. Es
konnten lediglich Spuren von Haustaube (Columba livia f. domestica), Hauskatze (Felis silvestris catus) und
vermutlich Hausmaus (Mus musculus) aufgefunden werden. Eine Nutzung des Gebaudes als Winterquartier
ist ausgeschlossen. Ein abgedunkeltes Kellergeschoss fehlt und es konnten weder an der Fassade im Be-
reich der Verwahrungen des Daches noch innerhalb des Gebaudes Spuren einer Nutzung durch Fledermau-

se entdeckt werden.

Abb. 14: Beispiel eines Wohnraumes

Abb. 17: Balkenlage im unteren Dachgeschoss Abb. 18: Spitzboden im Oberen Dachgechoss

Da wahrend der Aktivitatsphase von Fledermausen dennoch das Ubertagen von Einzeltieren in kleinsten,
vom Boden aus nicht einsehbaren Spalten fiir moglich gehalten werden muss, dirfen Baumfallungen und
der Abbruch des Schuppens und des Wohnhauses nur auRerhalb der aktiven Phase der Fledermause erfol-
gen, also nicht im Zeitraum vom 1. Marz bis zum 31. Oktober (besser 15. November bei mildem Witterungs-

verlauf).

Detektorbegehungen: Fir einen Nachweis, ob Fledermause das Gelande als Jagdraum nutzen, wurde am
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20.05.2018 an einem geeigneten Sommerabend eine Ausflugskontrolle mit einem Ultraschalldetektor (SSF
BAT3) durchgefihrt. Als Aufzeichnungsgerat diente ein weiterer Detektor Petterson D 240x mit Roland R-05
Wave / MP3 Recorder. Sonogramme kénnen anschlieRend am PC visualisiert und uber eine spezielle Erken-
nungssoftware (BatSound 4.1) mit den artspezifischen Sonogrammen von Fledermausarten verglichen wer-
den (vgl. Skisa, R. 2009). Es konnten keine ausfliegenden Tiere beobachtet bzw. deren Rufe erfasst werden.

Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die ékologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam -
menhang gewabhrt wird.)

Vorhabensbedingte Tétungen von Fledermausen durch das Freirdumen des Baufeldes werden ausgeschlos-
sen. Es kommen innerhalb des gesamten Geltungsbereiches keine Strukturen vor, die als Winterquartier
oder als Wochenstube geeignet sind.

Ein Verstol3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (Schadigungsverbot) ist ausgeschlossen.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population ftihrt.)

Signifikante negative Auswirkungen fir die Fledermaus-Populationen aufgrund von bau-, anlage- und be-

triebsbedingten Wirkungen sind auch bei einer Nutzung des Gebietes als Jagdraum nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-

winterungs- und Wanderungszeiten wird fir Fledermausarten nicht erfullt.

v Ein VerstoB gegen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und
§ 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG wird ausgeschlossen.
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3.  Vogel (Aves)

Im Rahmen der Ubersichtsbegehungen wurde die lokale Vogelgemeinschaft erfasst. In der nachfolgenden
Tabelle sind die beobachteten Vogelarten innerhalb des Wirkraumes aufgefuhrt. Neben der fortlaufenden
Nummer sind die Arten in alphabetischer Reihenfolge nach dem Deutschen Namen sortiert. Den Arten ist
die jeweilige wissenschaftliche Bezeichnung und die vom Dachverband Deutscher Avifaunisten entwickel-

te und von Subseck T AL (2005) verdffentlichte Abklirzung (Abk.) zugeordnet.

In der benachbarten Spalte ist die der Art zugeordneten Gilde abgedruckt, welche Auskunft tiber den Brut-
statten-Typ gibt. Alle nachfolgenden Abkirzungen sind am Ende der Tabelle unter Erlauterungen der Ab-

kiirzungen und Codierungen erklart.

Die innerhalb der Zeilen gelb hinterlegte Art ist nicht diesen Gilden zugeordnet, sondern wird als 'seltene, ge-

fahrdete, streng geschitzte Arten, VSR-Arten und Kolonienbriter' Art gesondert gefiihrt.

Unter dem Status wird die qualitative Zuordnung der jeweiligen Art im Gebiet vorgenommen, ob diese als
Brutvogel (B), Brutvogel in der Umgebung (BU) oder als Nahrungsgast (NG) zugeordnet wird. Dabei gilt der
qualitativ hochste Status aus den Beobachtungen. Wurde z.B. eine Art zunachst bei der Nahrungssuche
(NG) im Wirkungsraum des Geltungsbereiches beobachtet, nachfolgend ein Brutplatz in der Umgebung (BU)
entdeckt, so wird diese Art unter (BU) gefuhrt. Die Abundanz gibt dariber hinaus eine Einschatzung Uber
die Anzahl der Brutpaare bzw. Brutreviere innerhalb des Geltungsbereiches mit dem Wirkungsraum (ohne
seine Umgebung).

In der Spalte mit dem Paragraphen-Symbol (§) wird die Unterscheidung von 'besonders geschitzten' Arten
(8) und 'streng geschutzten' Arten (§§) vorgenommen.

AbschlielRend ist der kurzfristige Bestands-Trend mit einem mdéglichen Spektrum von ,-2“ bis ,+2“ angege-
ben. Die detaillierten Ausflihrungen hierzu sind ebenfalls den Erlauterungen der Abkiirzungen und Codie-

rungen am Ende der Tabelle zu entnehmen.

Tab. 8: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)
Nr. Deutscher Name \évgiz?cnhs:::;tliche Abk.” Gilde ( :t:ﬁ::jsaﬁz) BRV\LIS § Trend

1 Amsel Turdus merula A zZw BU (0) * § +1
2 Bachstelze Motacilla alba Ba h/n NG (0) * § -1
3 Blaumeise Parus caeruleus Bm h NG (0) * § +1
4 Bluthanfling Carduslis cannabina Ha ! NG (0) 2 s N
5 Buchfink Fringilla coelebs B zw NG (0) * § -1
6 Buntspecht Dendrocopos major Bs h NG (0) * § 0
7 Dohle Coloeus monedula D hng  BU() - s [N
8 Elster Pica pica E zw NG (0) * § +1
9 Erlenzeisig Carduelis spinus Ez zZw NG (0) * § 0

10 Feldsperling Passer montanus Fe h NG (0) \% § -1

7  Abkurzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Supseck, P., H. ANbreTzke, S. FiscHer, K. Gepeon, T. ScHikore, K. ScHroODER & C.
SupreLoT (Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell.

8 BAUER, H.-G., M. BoscHerT, M. I. FoRscHLER, J. HoLzinGER, M. KramER & U. MaHLER (2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis
der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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Tab. 8: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)

Nr. Deutscher Name gv;iz?cnhs:::;ﬂiche Abk.° Gilde ( Astrzt::lsaﬁz) B%° § Trend
11 Gartengrasmicke Sylvia borin Gg zw BU (0) * § 0
12 Girlitz Serinus serinus Gi zw BU (0) * § -1
13 Goldammer Emberiza citrinella G b (zw) NG (0) \Y § -1
14 Grinfink Carduelis chloris Gf zw BU (0) * § 0
15 Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr h/n, g BU (0) * §

16 Haussperling Passer domesticus H g BU (0) \ § -1
17 Heckenbraunelle Prunella modularis He zw G (0) * § 0
18 Kohlmeise Parus major K h NG (0) * § 0
19 Mauersegler Apus apus Ms g, h/n NG (0) \Y § -1
20 Mausebussard Buteo buteo Mb ! NG (0) * §8 0
21 Mehlschwalbe Delichon urbicum M g, f, h/n NG (0) \% § -1
22 Rabenkrahe Corvus corone Rk zw G (0) * §
23 Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs ! NG (0) & §
24 Ringeltaube Columba palumbus Rt zw G (0) * §
25 Sommergoldhdahnchen Regulus ignicapilla Sg zw G (0) * §
26 Star Sturnus vulgaris S h G (0) * § 0
27 Stieglitz Carduelis carduelis Sti zw NG (0) * § -1
28 StraRentaube Columba livia f. domestica Stt h/n, g G (0) * §
29 Turkentaube Streptopelia decaocto Tt zw BU (0) * §
30 Turmfalke Falco tinnunculus Tf ! BU (0) \% §8§
31 Wacholderdrossel Turdus pilaris wd zw NG (0) * §
32 Zaunkonig Troglodytes troglodytes z h/n NG (0) * § 0

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Gilde:

b : Bodenbruter

I: keine Gilden-Zuordnung, da eine Einzelbetrachtung erforderlich ist (dies gilt fiir seltene, gefahrdete, streng geschiitzte Arten, VSR-Arten
und Kolonienbriter).

r/s : Réhricht- / Staudenbriter

f : Felsenbriter

g : Gebaudebriter

zw : Zweigbriiter bzw. Geholzfreibriter

h/n : Halbhéhlen- / Nischenbriiter

h : Héhlenbriter

Status: BU = Brut in direkter Umgebung um den Geltungsbereich

NG = Nahrungsgast

Abundanz: geschatzte Anzahl der vorkommenden Reviere bzw. Brutpaare im Gebiet

Rote Liste: RL BW: Rote Liste Baden-Wurttembergs

= ungefahrdet

3 = gefahrdet

V = Arten der Vorwarnliste 2 = stark gefahrdet

§: Gesetzlicher Schutzstatus

§ = besonders geschutzt §§ = streng geschiitzt

Trend (Bestandsentwicklung zwischen 1985 und 2009 0 = Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner als 20 %

-1 = Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 % -2 = Bestandsabnahme groRer als 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %

+2 = Bestandszunahme groRer als 50 %

Die im Untersuchungsgebiet vorgefundenen 32 Arten zahlen zu unterschiedlichen Brutvogelgemeinschaften.
Dort sind einerseits Vergesellschaftungen von solchen der Siedlungsbereiche, der Garten und Parks sowie
der siedlungsnahen und von Gehdlzen bestimmten Kulturlandschaft zu finden, andererseits solche der von

9  Abkurzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Supseck, P., H. ANbreTzke, S. FiscHer, K. Gepeon, T. ScHikore, K. ScHroDER & C.
SupreLoT (Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell.

10 Bauer, H.-G., M. BoscHerT, M. |. FORsCHLER, J. HoLzINGER, M. KraMER & U. MaHLER (2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis
der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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Geholzen bestimmten Bereiche und der Walder. Reine Offenlandarten der Wiesen und Felder fehlen bis auf
die Goldammer in der Umgebung weitgehend. Von den im ZAK aufgefiihrten Vogelarten konnten die Dohle,

die Mehlschwalbe und die Rauchschwalbe registriert werden.

Innerhalb des Geltungsbereiches konnten keine Vogelbruten festgestellt werden. Neun Arten wurden als

Brutvdgel in der Umgebung eingestuft und die Ubrigen 23 als Nahrungsgaste.

Beziiglich der Brutplatzwahl nahmen unter den beobachteten Arten die Zweigbriter (17 Arten) den grofiten
Anteil ein, gefolgt von den Gebaude- und den Nischenbritern (jeweils acht Arten). Nachfolgend waren die
Hohlenbriter (finf Arten). Die Felsenbriter waren mit zwei Arten vertreten und eine Art reprasentierte die Bo-

denbriiter.

Als landesweit ,stark gefahrdet' ist der Bluthanfling (NG) eingestuft und als ,gefahrdet’ gilt die Rauchschwal-
be (NG). Auf der ,Vorwarnliste* (V) stehen schliel3lich sechs Arten: Feldsperling (NG), Goldammer (NG),
Haussperling (BU), Mauersegler (NG), Mehlschwalbe (NG) und Turmfalke (BU).

Als ,streng geschiitzte® Arten gelten Mausebussard (NG) und Turmfalke (BU).

Prognose zum Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam -
menhang gewahrt wird.)

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keinerlei Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Vogelarten regis-

triert. Eine Beschadigung oder Zerstérung kann zurzeit ausgeschlossen werden.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stbren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Storwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-

grenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Unter Einhaltung des Rodungszeitraumes fiir den Abbruch von Gebauden und das Féllen von Bau-
men kann ein VerstoR gegen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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4. Reptilien (Reptilia)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes aul3erhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fiir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt die Zauneidechse (Lacerta agilis) als zu berlicksichtigende Art. Die Felder im Bereich der Ei-

genschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 9: Abschichtung der Reptilienarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Ha-
bitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) "

Eigenschaft Erhaltungszustand
y H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung
X | Schlingnatter Coronella austriaca
X X | Europaische Sumpfschildkréte Emys orbicularis
! ? | Zauneidechse Lacerta agilis
X X | Westliche Smaragdeidechse Lacerta bilineata
X | Mauereidechse Podarcis muralis
X X | Aspisviper Vipera aspis
X X | Askulapnatter Zamenis longissimus

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\") mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!'] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Lusw: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ - einen gunstigen, ,gelb® [ - ] einen unglnstig-unzureichenden und ,rot" - einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungtinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréRerer Farbsattigung)

Die Zauneidechse bendtigt als Habitat einen Verbund aus gut besonnten, schnell erwarmbaren Strukturen
(Steine, Totholz, Rohboden) zur Thermoregulation, Bereichen mit hochwiichsiger Vegetation, Steinhaufen
oder Trockenmauern zum Verstecken und grabbaren Substraten zum Ablegen der Eier. Entsprechende

Strukturen fehlen auf dem Grundstlick. Es konnten keine Kriechtiere erfasst werden.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort
wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen. Somit wird auch ein Versto gegen die
Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.

11 gemal: Luew Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wurttemberg.
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5. Wirbellose (Evertebrata)

5.1. Kafer (Coleoptera)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes aufderhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt den Hirschkéfer (Lucanus cervus) als zu bertcksichtigende Art aus dem Anhang Il der FFH-

Richtlinie.

Tab. 10: Abschichtung der Kaferarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Habi-
tat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) *.
Eigenschaft Erhaltungszustand
y H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 4 5
X X | Vierzéhniger Mistkafer Bolbelasmus unicornis ? ? ? ? ?
X X | Heldbock Cerambyx cerdo + = 3 _
X X | Scharlachkéfer Cucujus cinnaberinus ? ? 2 2 ?
X X | Breitrand Dytiscus latissimus ? ? ? ? ?
X X | Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkafer Graphoderus bilineatus ? - ? ?
X | Eremit Osmoderma eremita + - -
X X | Alpenbock Rosalia alpina + + + +

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\' mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Lusw: Die Einstufung erfolgt (iber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ [l einen giinstigen, ,gelb* [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* [l einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Fir den Hirschkafer nutzbare Badume mit Totholzanteilen bzw. Wurzelstubben als Larvalhabitat fehlen inner-
halb des Plangebietes vollstdndig. Ein Vorkommen der Art ist Raum nicht bekannt. Ein Vorkommen der Art
im Wirkungsbereich des Planungsraumes wird ausgeschlossen.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort
wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen. Somit wird auch ein VerstoR gegen die
Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.

12 gemal: Luew Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wurttemberg.
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5.2. Schmetterlinge (Lepidoptera)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes auf3erhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fur ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet. Das ZAK nennt
den GrolRen Feuerfalter (Lycaena dispar) als zu berlcksichtigende Art. Die Felder im Bereich der Eigen-

schaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 11: Abschichtung der Schmetterlinge des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den
Habitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) .

Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung
X | Wald-Wiesenvégelchen Coenonympha hero
X X | Haarstrangeule Gortyna borelii
X X | Eschen-Scheckenfalter Hypodryas maturna
X X | Gelbringfalter Lopinga achine
! ? | Grolker Feuerfalter Lycaena dispar
X X | Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle
X | Schwarzfleckiger Ameisenblauling Maculinea arion
X | Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea nausithous
X | Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea teleius
X X | Apollofalter Parnassius apollo
X X | Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne
X | Nachtkerzenschwéarmer Proserpinus proserpina i ? ? + ?
Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen
\") mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich
Lusw: Die Einstufung erfolgt (iber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ [l einen giinstigen, ,gelb* [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* [l einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.
1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréRerer Farbsattigung)

Der GrolRe Feuerfalter bendtigt zur Ausbildung bodenstandiger Populationen das Vorkommen von oxalsdure-
freien Ampferarten (wie Rumex obtusifolius, R. crispus, R. hydrolapathum), blitenreiche Wiesen als
Nektarhabitat und Areale mit markanten Vegetationszonen welche zum Besetzen von Revieren genutzt
werden'. Die Grinlandflachen diirfen wahrend der Eiablage- und Larvalzeit nicht gemaht werden. Im
Untersuchungsgebiet wurde das Griinland mehrmals im Jahr gemaht. Sdume mit Ampferarten existieren im

Gebiet nicht. Somit wird ein Vorkommen des Grofen Feuerfalters fir das Plangebiet ausgeschlossen.

v Aufgrund der artspezifischen Habitatanspriiche wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausge-
schlossen. Somit wird auch ein VerstoRl gegen die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.

13 gemal: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wurttemberg.

14 Bundesamt fir Naturschutz: https:/ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie/schmetterlinge/grosser-feuerfalter-lycaena-
dispar/oekologie-lebenszyklus.html (Zugriff am 03.01.2018)
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IV. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Tab. 12: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung

Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit Ausmab der Betroffenheit (Art, Ursache)
Farne und Blitenpflanzen nicht betroffen keines
Végel ggf. betroffen « gering; Verlust eines Teil-Nahrungshabitats und

Teil-Lebensraumes fiir Vogelarten durch Gehdlz-
rodungen und ggf. zusatzliche
Flachenversiegelungen.

Saugetiere (ohne Fledermause) nicht betroffen keines

Fledermause ggf. betroffen « gering; potenzieller Verlust eines Teil-
Jagdhabitats durch Gehdlzrodungen und
Flachenversiegelungen

Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien nicht betroffen keines
Wirbellose Kafer nicht betroffen keines
Schmetterlinge  nicht betroffen keines
Libellen nicht betroffen keines
Weichtiere nicht betroffen keines

Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter Einhaltung der unten genannten Ver-
meidungs- und MinimierungsmalRnahmen, durch das geplante Vorhaben kein Verstol? gegen § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird.

CEF-/ FCS-MaBnahmen sowie Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen:

®* Zum Schutz von Voégeln und Fledermausen sind notwendige Gehdlzrodungen ausschlielich
aulerhalb der Vogelbrutzeit und der Aktivitatsphase von Fledermausen, also nicht im Zeitraum vom
01. Marz bis 31. Oktober, zulassig.

Aufgestellt:

Empfingen, den 31.01.2019 BUROGFR@RER
Dettenseer Str. 23
2186 Empfi

Bearbeiter: 72186 Emptingen

07485/9769-0

Rainer Schurr Dipl.-Ing. (FH) Landespflege info@buero-giroerer.de
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V. Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg fiir Horb am Neckar

Tab. 13: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, europaische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

i ] ] ZAK-  Krite- Rote Liste
Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung Sene e ZIA 5 FFH-RL  §§
Zielarten Saugetiere
Landesarten Gruppe A ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL §§
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus LA 2 - 1 1 I, IV §§
Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL §§
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii LB 23,3 - 3 I, IV 88§
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus LB 2 - \% \% 88§
Fransenfledermaus Myotis natteri LB 2 - 3 \% §8§
Graues Langohr Plecotus austriacus LB 2 - 2 \% §8§
Naturraumarten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL §§
GroRes Mausohr Myotis myotis N 6 - 3 I, IV §§
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri N 2a - G \Y, §§
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii N 2a - 2 v §§
Zielarten Vogel
Landesarten Gruppe A ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL §§
Rebhuhn Perdix perdix LA 2 X 2 2 - §
Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL §§
Wendehals Jynx torquilla LB 2,3 X 2 2 - §8§
Naturraumarten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL §§
Baumfalke Falco subbuteo N 6 - 3 3 - §§
Baumpieper Anthus trivialis N 6 - \% 3 - §
Dohle Corvus monedula N 6 - 3 -
Grauspecht Picus canus N 5,6 - 2 \% §§
Kuckuck Cuculus canorus N 6 - \ 3 - §
Mehlschwalbe Delichon urbicum N 6 - \% 3 - §
Rauchschwalbe Hirundo rustica N 6 - \% 3 - §
Rotmilan Milvus milvus N 5 - - - §8§
Steinkauz Athene noctua N 6 - 2 \% - §§
Zielarten Amphibien und Reptilien
Naturraumarten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL §§
Zauneidechse Lacerta agilis N 6 - 3 \% \Y §§
Zielarten Tagfalter und Widderchen
Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL §§
GroRer Feuerfalter Lycaena dispar LB 23 - 2 3! I, IV §§
Weitere europarechtlich geschiitzte Arten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL §§
Braunes Langohr Plecotus auritus - - - \Y 3 \Y §§
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula - - - - i \Y, §§
Haselmaus Muscardinus avellanarius - - - \Y G \Y §§
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - - - 3 \Y, §§
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Tab. 13: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, europaische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus - - - oE G \Y, §§
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - - G i \Y §§
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - - - 3 \Y §§
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus - - - G | \Y, §§
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - - - 3 \Y, §§

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

ZAK  (landesweite Bedeutung der Zielarten — aktualisierte Einstufung, Stand 2005, fiir Fledermause und Vogel Stand 2009):

LA Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, Uberwiegend instabilen bzw. akut
bedrohten Vorkommen, fur deren Erhaltung umgehend ArtenhilfsmaRnahmen erforderlich sind.

LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ihnen
besiedelten ZAK-Bezugsraume sowie Landesarten, fir die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht moglich ist und fir die kein
Bedarf flr spezielle Sofortmalnahmen ableitbar ist.

N Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher Schutzprioritat.

Kriterien (Auswahlkriterien fir die Einstufung der Art im Zielartenkonzept Baden-Wdrttemberg, s.a. Materialien: Einstufungskriterien):

ZIA

FFH

EG

BG

Zur Einstufung als Landesart: 1 (sehr selten); 2 (hochgradig geféhrdet); 3 (sehr hohe Schutzverantwortung); 4
(landschaftspragende Habitatbildner).

Zur Einstufung als Naturraumart: 2a (2, aber noch in zahlreichen Naturrdumen oder in groReren Bestanden); 5 (hohe
Schutzverantwortung, aber derzeit ungefahrdet); 6 (gefahrdet); 7 (naturrdumliche Charakterart).

(Zielorientierte Indikatorart): Zielarten mit besonderer Indikatorfunktion, fur die in der Regel eine deutliche Ausdehnung ihrer
Vorkommen anzustreben ist; detaillierte Erlauterungen siehe Materialien: Einstufungskriterien).

Rote Liste D: Gefahrdungskategorie in Deutschland (Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009).
Rote Liste BW: Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (Stand 12/2005, Vdgel Stand 4/2009).

Besonders geschutzte Arten nach FFH-Richtlinie (Rat der europaischen Gemeinschaft 1992, in der aktuellen Fassung, Stand
5/2004): 1l (Anhang IlI), IV (Anhang V), * (Prioritare Art).

Vogelarten nach Anhang | der EG Vogelschutzrichtlinie, 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979, in der aktuellen Fassung,
Stand 4/2009).

Schutzstatus nach BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen (Stand 8/2005); fur die Aktualitat der
Angaben wird keine Gewahrleistung Gbernommen, zu den aktuellen Einstufungen siehe Wisia Datenbank des BfN:
www.wisia.de.

Gefahrdungskategorien (Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie innerhalb der
Artengruppen zwischen der bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung teilweise unterschiedlich und sind den jeweiligen
Originalquellen zu entnehmen):

1

e < w N

oE

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Art der Vorwarnliste

Gefahrdung anzunehmen

nicht gefahrdet

gefahrdete wandernde Art (Saugetiere)
besondere nationale Schutzverantwortung

ohne Einstufung
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